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PROCESO DE PRECALIFICACION No. 001-26

SUR”
ACTA DE REUNION DE HOMOLOGACION

“ESTUDIOS, DISENO Y CONSTRUCCION DE LA AMPLIACION DEL CORREDOR

Siendo las nueve (9:00 a.m.) del viernes veinte (20) de marzo de 2026, inicia la reunion de
homologacion del PROCESO DE PRECALIFICACION No. 001-26 para el proyecto denominado
“ESTUDIOS, DISENO Y CONSTRUCCION DE LA AMPLIACION DEL CORREDOR SUR”.

Actué como moderadora de la reunion, en representacion de ENA SUR, S.A., la Licda. Irma de
Gracia Mollick. Asimismo, participaron como miembros de la mesa:

NOMBRE
LICDA. = IRMA DE GRACIA MOLLICK
LICDA. = LARISSA LANDAU
ARQ. MARICELL MARTINEZ
ING. ARCELIO TEJADA
LICDA. = ANGELA SHELTON
ING. VICTOR MARTINEZ
ING. JAMEL SERRACIN
LICDA. = KATHIA BURKE
LICDA. = KARLA SANDOVAL

A la reunién de homologacion asistieron:
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La metodologia que se seguira en la presente reunién de homologacién consistira en la revision
de las bases de precalificacidon por capitulos. En consecuencia, las consultas deberan formularse
en el momento en que se esté analizando cada capitulo. En ese sentido, se dara inicio con las
consultas legales o técnicas correspondientes al Capitulo | — Informacién
General.

= Constructora Meco, S.A. — Irene Jaramillo:

1. Consulta: Considerando que la precalificacion se realizara mediante un tnico proceso y que
es posible participar en uno o ambos renglones, ¢;en caso de aplicar a ambos, la empresa
debe presentar los documentos administrativos y legales de forma separada para cada
renglon, o es suficiente con presentarlos una sola vez dentro del expediente?
Adicionalmente, en relacién con los formularios PRE-1 y PRE-2, en los cuales se declara que
se adjuntan todos los requisitos, quisiera confirmar si estos deben presentarse por cada
renglén o si basta con una sola presentacion indicando la participacion en ambos. Asimismo,
confirmar si tinicamente los requisitos técnicos y la experiencia especifica deben diferenciarse
por renglon.

Repuesta: Es correcto. En caso de que se participe en dos renglones, se debera presentar
la documentacion completa para cada uno de ellos, debidamente identificada como
correspondiente al Renglén 1y al Renglén 2.

= |CA Constructora, S.A. de C.V. - Brenda Chavez Garcia:

2. Consulta: En relacion con la consulta planteada, y considerando la pregunta anterior sobre si
deben presentarse dos paquetes individuales por renglon, quisiera confirmar si es posible
presentar copia de la documentaciéon en uno de los paquetes y mantener un solo juego de
documentos originales debidamente legalizados.

En particular, en el caso de empresas extranjeras que deben apostillar su documentacion,
¢éSe permite presentar un unico documento original apostillado y copias del mismo para el
otro renglén, a fin de evitar la duplicidad de apostillas?

Respuesta: Si, se podran presentar copias por el principio de economia; sin embargo, en
el documento deberd indicarse claramente que se trata de una copia y que la version
original se encuentra en el otro paquete. De esta manera, se podra verificar que la
documentacién con sello original consta efectivamente en el otro expediente.

= SPINGENIEROS SAS — Carlos Carrillo:
3. Consulta: Si, es posible presentar oferta para uno solo de los renglones.

Respuesta: Es correcto, el proponente podra participar en uno de los renglones si asi lo
considera conveniente, o bien en ambos renglones.

=  Promotoray Desarrolladora Mexicana de Infraestructura S.A. de C.V. (PROINFRA) -
-José Reyes:
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4. Consulta: Solicitamos atentamente que se considere una ampliacion de al menos sesenta
(60) dias calendario al plazo de presentacion de propuestas, dado que los tiempos actuales
resultan ajustados para estructurar una propuesta completa.

Esta solicitud se fundamenta, en particular, en los plazos requeridos para la obtencion de
documentacién legal en el caso de empresas extranjeras, tales como apostillas,
certificaciones y traducciones oficiales, las cuales son necesarias para la adecuada
presentacion de la propuesta.

En ese sentido, solicitamos respetuosamente una extension minima de dos (2) meses.

Respuesta: Se informa que la solicitud sera analizada; sin embargo, por el momento se
mantienen las fechas establecidas en las bases de precalificacion. Cualquier modificacion
seracomunicada oportunamente mediante la correspondiente adenda o aclaraciéon, segun
corresponda.

= Calzada Construcciones, SA de CV (Calco) — (HYCSA) — Duperly Rivera:
5. Consulta: Solicitamos formalmente una ampliacion del plazo de presentaciéon de la
precalificacion.

Respuesta: Se informa que la solicitud sera analizada; sin embargo, por el momento se
mantienen las fechas establecidas en las bases de precalificacion. Cualquier modificacion
sera comunicada oportunamente mediante la correspondiente adenda o aclaracién, seguin
corresponda.

Una vez evacuadas las consultas del Capitulo | se entiende homologado.

Seguimos con las consultas del Capitulo Il Requisitos de Participacion:

= Constructora Meco, S.A. —Irene Jaramillo:

6. Consulta: En la pagina 19, relativa a los estados financieros, en el primer parrafo se indica
que el proponente debera presentar los estados financieros correspondientes a los afios
2022, 2023, 2024 y 2025 (este ultimo, entre paréntesis, “si lo tuviese”).

No obstante, en el parrafo siguiente, al referirse a la evaluaciéon de los indices financieros, se
establece que se debera acreditar el cumplimiento de los indices minimos para los afios
2024-2025.

En ese sentido, entendemos que la referencia a “2024-2025” corresponde al estado
financiero del afio 2025; sin embargo, considerando que en el parrafo anterior se indica que
este es opcional (“si lo tuviese”), solicitamos se aclare qué procede en caso de no contar con
los estados financieros de 2025.

Especificamente, si en dicho caso seria valido acreditar los indices financieros Gnicamente
con la informacion correspondiente al afio 2024.

Respuesta: Es correcto su entendimiento. En caso de contar con los estados financieros
correspondientes al afio 2025 debidamente preparados, podran presentarlos; de lo
contrario, seréa valido presentar los estados financieros del afio 2024.

7. Consulta 2: Entendemos que la legalizacion de documentos aplica para aquellos que son
emitidos especificamente para esta licitacion. No obstante, en el caso de certificaciones de
experiencia que ya han sido previamente apostilladas y utilizadas en otros procesos,
quisiéramos confirmar lo siguiente: ;Es valido presentar copias simples de dichas
certificaciones apostilladas, incluyendo la apostilla, sin necesidad de una notarizacion
adicional?

Asimismo, en el caso de apostillas emitidas en formato digital —como ocurre, por ejemplo,
con las apostillas de Colombia—, ;se acepta la presentaciéon de estos documentos en su
formato digital impreso como copia simple, o es necesario realizar algun tipo de notarizacion
adicional?

Respuesta: Con respecto a la documentaciobn que ya se encuentra previamente
apostillada, se podré presentar copia cotejada de la misma.

En cuanto a aquellas apostillas que cuentan con un cédigo QR de verificacion digital,
igualmente podran conservar el documento original y presentar una copia cotejada,
siempre que esta permita verificar su autenticidad mediante dicho mecanismo.

8. Consulta 3: En la pagina 23 se indica que este proceso de precalificacién contempla una
ponderacion, sefialando que los proponentes que superen el 85% seran precalificados. En
ese sentido, quisiéramos confirmar si existe un limite maximo de empresas a ser
precalificadas, o si todos aquellos proponentes que superen el 85% seran considerados como
precalificados.
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Respuesta: Se aclara que todos los proponentes que obtengan una puntuacion superior a
ochentay cinco (85) puntos seran incluidos en la lista de precalificados, sin que exista un
limite méaximo de participantes.

Asimismo, se precisaque el proceso se basa en un sistema de evaluaciéon por puntuacién
conforme alos criterios de ponderacion establecidos en las Bases.

= Tradeco Infraestructura — Victor Vargas:
9. Consulta: Respecto al numeral 2.3.3 del Capitulo 2, en el pliego se indica que es posible
proponer un unico subcontratista de disefio nominado.

No obstante, considerando la magnitud de este tipo de proyectos, es practica habitual contar
con distintos especialistas para el tramo marino y el tramo terrestre. En ese sentido,
quisiéramos consultar si se permite nominar una asociacion de disefiadores o un consorcio
de firmas de ingenieria para cumplir con este rol de subcontratista de disefio.

Respuesta: En atencién a la consulta, se aclara que el proponente podra optar,
dependiendo del renglén, por nominar o no aun subcontratista de disefio. En caso de que
la empresa cuente con experiencia suficiente en estudios y construccién, este requisito
podra ser cumplido directamente por el propio proponente, mediante la presentaciéon de
las certificaciones correspondientes.

No obstante, se precisa que, en caso de optar por un disefiador nominado, este debera ser
una sola empresa, no permitiéndose la conformacién de consorcios de disefiadores.

Sin perjuicio de lo anterior, si el proponente decide participar en ambos renglones, podra
nominar distintos disefladores para cada uno, dado que se trata de expedientes
independientes.

Finalmente, conforme a lo establecido en la Adenda No. 3, se recuerda que:

Para el renglén correspondiente al tramo marino, el disefiador debera acreditar experiencia
en disefio de estructuras de al menos 1,500 metros.

Para el renglén terrestre, el disefiador debera acreditar experiencia en al menos tres (3)
proyectos de 20 km con tres carriles por sentido.

= Grupo Etraca, S.A. — Oscar Corrales:

10. Consulta 1: Estados financieros — Numeral 22, Seccion B: Se consulta si los formularios y la
certificacion de los indicadores financieros contenidos en los formularios PRE-10, PRE-11 y
PRE-12 deben ser emitidos por una firma auditora idéonea legalmente habilitada en Panama,
especificamente para efectos de conversién de monedas distintas al délar estadounidense,
o si este requisito aplica de manera general.

Respuesta: Se confirma que la certificacién debe ser emitida por una firma auditoraidénea
legalmente habilitada en Panama.

11. Consulta 2: Saldo promedio en cuentas — Periodo de referencia: Se solicita confirmar si, dado
que el pliego fue publicado en marzo de 2026, el periodo de los ultimos tres (3) meses para
acreditar el saldo promedio corresponde a diciembre, enero y febrero, excluyendo marzo por
no estar completo.

Respuesta: Es correcto el entendimiento del proponente.

12. Consulta 3: Indices financieros — Propuesta de ajuste: Se propone evaluar la posibilidad de
ajustar los rangos de calificaciéon de la razén de solvencia, con el objetivo de fomentar mayor
concurrencia sin afectar el resultado final de la ponderacion.

Respuesta: Se agradece larecomendacion; no obstante, se mantiene lo establecido en las
bases de precalificacion.

13. Consulta 4: Experiencia del proponente lider y disefiador nominado: Se solicita confirmar si
el numeral 2.1.2.c.1 se refiere unicamente a experiencia en construccion o si incluye diserio
y construccion. Asimismo, si el proponente lider acredita experiencia integral (disefio y
construccion), se consulta si queda eximido de nominar un subcontratista de disefio y de
presentar el formulario correspondiente.

Respuesta: Se aclara que, si el proponente acredita experiencia completa en estudios,
disefio y construccidon, no requiere nominar un disefiador. En caso de contar iUnicamente
con experiencia en construccion, deberd nominar un disefiador que cumpla con los
requisitos del renglén correspondiente.

14. Consulta 5: Estados financieros combinados: Se consulta si los estados financieros
combinados solo pueden presentarse cuando las filiales formen parte del consorcio
proponente.
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Respuesta: La entidad solicita mayor precision en la consulta y sefiala que evaluaré la
inquietud para emitir una respuesta posterior.

= |CA Constructora, S.A. de C.V. - Brenda Chavez Garcia:

15. Consulta 1: Registro Publico — Empresas extranjeras: Se consulta si, en el caso de empresas
extranjeras, la certificacion del Registro Publico que acredite la inscripcion en Panama puede
ser presentada apostillada con posterioridad a la fecha de entrega de la propue sta, siempre
que se encuentre dentro del plazo de subsanacion.

Respuesta: Se aclara que, si laempresa ya se encuentrainscrita en Panama, el certificado
de Registro Publico es valido y no requiere apostilla ni legalizacion.

Asimismo, se precisa que, conforme a las bases de precalificaciéon, la empresa extranjera
debe estar inscrita en Panama al momento de la presentacion de la propuesta.

16. Consulta 2: Poder de representacion: Se consulta si el poder general o especial de
representacion puede presentarse en un formato distinto al establecido en las bases,
considerando que en algunos paises se emite mediante clausula unica o acta de asamblea.

Respuesta: Se indica que no habra inconveniente en presentar el poder en un formato
distinto, siempre que el documento mantenga la esencia y el contenido requerido en el
formulario establecido en las bases de precalificacion.

17. Consulta 3: Uso de un mismo contrato para multiples experiencias: Se consulta si un mismo
contrato de construcciéon puede ser utilizado para acreditar mas de una categoria de
experiencia dentro del sistema de evaluacién técnica, siempre que cumpla con los requisitos
especificos de cada categoria.

Respuesta: Se confirma que es posible utilizar un mismo certificado de experiencia para
acreditar distintas categorias, siempre que cumpla con los requisitos exigidos,
independientemente del renglén.

Consulta 4: Monto de contratos — Inclusién de impuestos: Se consulta si el monto total del contrato
que debe reportarse en los formularios para acreditar experiencia debe incluir o excluir los
impuestos, previo a su conversion a délares.

Respuesta: Se aclara que debe considerarse el monto total del contrato, es decir,
incluyendo los impuestos.

= Buzca Soluciones de Ingenieria, S.A. — David Ricardo:

18. Consulta 1: Capacidad financiera — Patrimonio neto en consorcio: Se solicita a la entidad
considerar que, en caso de participacion en consorcio, el patrimonio neto pueda ser
acreditado de forma conjunta mediante la sumatoria de los integrantes, en lugar de exigirse
como requisito individual.

Asimismo, se solicita la reevaluacion del patrimonio neto minimo exigido para el tramo marino,
proponiendo un ajuste a USD 40,000,000.

Adicionalmente, se plantea revisar el umbral establecido para la asignacion del puntaje
maximo en la evaluacion del patrimonio, actualmente fijado a partir de USD 140,000,000, a
fin de hacerlo mas accesible y fomentar una mayor participacion de proponentes.

19. Consulta 2: Experiencia técnica — Tramo marino: Se solicita permitir la acreditacion de
experiencia mediante contratos en ejecucion, considerando que actualmente solo se aceptan
contratos finalizados.

En ese sentido, se propone que dichos contratos sean admitidos siempre que cuenten con
un avance igual o superior al 70% u 80%. Asimismo, se solicita evaluar el ajuste de la longitud
minima requerida para viaductos, proponiendo reducirla hasta 250 metros, con el fin de
ampliar la participacion en el proceso.

Respuesta 1y 2: Se agradecen las sugerencias presentadas; no obstante, se mantiene lo
establecido en las bases de precalificacion. En caso de existir alguna modificacién, esta
sera comunicada oportunamente mediante la correspondiente adenda o aclaracion, segun
corresponda.

= Administracién y supervision de obras civiles, S.A.—Diana Millan
20. Consulta: Requisitos financieros — Patrimonio neto del consorcio: Se solicita
respetuosamente a la entidad que, en el caso de participacion en consorcio, el requisito de
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patrimonio neto establecido actualmente como obligacion del miembro lider pueda ser
acreditado de manera conjunta por los integrantes del consorcio.

Lo anterior considerando que el monto minimo exigido (USD 80,000,000), asi como los
umbrales de ponderacion (hasta USD 140,000,000), resultan elevados en relacion con el
costo estimado del proyecto. En ese sentido, se plantea que permitir la acreditacién conjunta
seria mas acorde con la naturaleza de los consorcios y fomentaria una mayor participacion
de proponentes.

Adicionalmente, se deja constancia de la solicitud de reconsideracion de este requisito, dado
que exigir el cumplimiento individual por parte del lider podria desincentivar la conformacion
de consorcios y limitar la libre concurrencia.

Respuesta: Se aclara que, conforme a lo establecido en las bases de precalificacion, el
miembro lider del consorcio debe cumplir de maneraindividual con los requisitos técnicos
y financieros, incluyendo el patrimonio neto.

Asimismo, la entidad sefiala que, dada la complejidad del proyecto, se requiere que el
proponente, através de su miembro lider, cuente con un perfil robusto tanto en el aspecto
técnico como financiero. En consecuencia, se mantiene lo indicado en las bases de
precalificacion.

= Promotora y Desarrolladora Mexicana de Infraestructura S.A. de C.V. (PROINFRA)
—José Reyes:

21. Consulta: Experiencia técnica del proponente — Empresas relacionadas: El proponente
consulta si la experiencia técnica requerida puede ser acreditada por empresas relacionadas
del mismo grupo econdémico, tales como casa matriz, subsidiarias o afiliadas, sin que estas
formen parte del consorcio proponente.

Asimismo, solicita que se considere la posibilidad de permitir este tipo de acreditacién, aun
cuando dichas empresas no participen formalmente como integrantes del consorcio.

Respuesta: Se aclara que, conforme a lo establecido en las bases de precalificacién, la
experiencia Unicamente puede ser acreditada por empresas que formen parte del
proponente.

En ese sentido, si una casa matriz o filial participa como miembro del consorcio, su
experiencia podra ser considerada. No obstante, no se permite acreditar experiencia de
empresas relacionadas que no formen parte efectiva del proponente dentro del proceso.

= Calzada Construcciones, SA de CV (Calco) — (HYCSA) — Duperly Rivera:

22. Consulta 1: Certificado de Registro Publico — Empresas extranjeras: Se solicita considerar
que el requisito de inscripcion en el Registro Publico de Panama para empresas extranjeras
sea exigido en una etapa posterior (precalificados o adjudicatario), dado que implica costos y
gestiones que podrian resultar innecesarias si el proponente no supera la precalificacion.

Respuesta: Se aclara que este requisito se solicita en esta fase, ya que la documentacién
no serd requerida nuevamente en etapas posteriores. Por tanto, los proponentes deben
estar inscritos en Panama al momento de participar en la precalificacion.

23. Consulta 2: Aviso de operaciones — Empresas extranjeras: Se consulta si, conforme al literal
A.11, todas las empresas extranjeras deben estar registradas y autorizadas para operar
comercialmente en Panama.

Respuesta: Se confirma que lainterpretacidn es correcta; las empresas extranjeras deben
encontrarse registradas y autorizadas para operar en Panama.

24. Consulta 3: Periodo de referencia — Carta bancaria (3 meses): Se solicita aclarar si los tres
(3) meses requeridos para la carta de referencia bancaria se cuentan desde la fecha de
apertura o de cierre del proceso.

Respuesta: Se aclara que el periodo corresponde a los meses de diciembre, enero y
febrero, contados a partir de la fecha de publicacién del proceso.

25. Consulta 4: Numero de integrantes del consorcio: Se consulta si existe un namero maximo
de empresas que pueden conformar un consorcio.

Respuesta: No existe un nimero maximo de integrantes; sin embargo, el consorcio debe
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contar con un miembro lider con una participacion minima del 51%.

26. Consulta 5: Evaluacion conjunta en consorcio (financiera y técnica): Se solicita permitir que
los indicadores financieros y técnicos puedan ser acreditados de manera conjunta por los
miembros del consorcio, en lugar de exigirse unicamente al miembro lider, con el fin de reflejar
la naturaleza colaborativa del consorcio y fomentar la participacion.

Respuesta: Se agradece larecomendacion; no obstante, se mantiene lo establecido en las
bases de precalificacion. Cualquier modificacion sera comunicada mediante la
correspondiente adenda o aclaracion, segun corresponda.

= Constructora Concreto S.A. — Jorge Ariza Ricén:

27. Consulta: Requisito financiero — Carta bancaria y linea de crédito: Se solicita
respetuosamente que el requisito establecido en el literal B, tanto para el renglén 1 como para
el renglén 2, relacionado con la presentacién de una carta bancaria y un cupo de crédito de
USD 100,000,000 para el tramo marino y USD 10,000,000 para el tramo terrestre, sea
eliminado de esta etapa de precalificacion y trasladado a una fase posterior del proceso,
aplicable unicamente a los proponentes que resulten precalificados.

Respuesta: Se informa que el requisito se mantiene conforme a lo establecido en las
Bases. Se aclaraque la carta de referencia bancaria debe ser presentada en esta etapa del
proceso. No obstante, la obtencién de la linea de crédito podra ser gestionada por el
proponente en el momento en que sea requerida, particularmente en etapas posteriores
del proceso, como la adjudicacion.

= Constructora Santa Fe Limitada - Pastor Gonzalez Dominguez:

28. Consulta 1: Estados financieros consolidados y conversiéon a ddlares: El proponente indica
que sus estados financieros se emiten de forma consolidada en délares estadounidenses,
incluyendo varias subsidiarias (entre ellas la de Panama). En ese sentido, consulta:

Si, al estar ya expresados en ddlares, es necesario contar con la certificacion de una firma
auditora local para efectos de conversion de moneda. Si, por tratarse de estados financieros
consolidados, estos pueden ser utilizados, o si debe presentarse Unicamente la informaciéon
financiera de la casa matriz o de la subsidiaria local.

Respuesta: Se aclara que, si los estados financieros ya se encuentran expresados en
délares estadounidenses, no se requiere certificacion adicional para conversién de
moneda por parte de una firma auditora local.

Asimismo, en caso de estados financieros consolidados, estos podran ser presentados
siempre que la casa matriz participe en el proceso como empresa lider del proponente,
siendo validos en tal condicion.

29. Consulta 2: Carta de crédito en consorcio: Se consulta si, en el caso de consorcios, la carta
de crédito debe ser presentada exclusivamente por el miembro lider, o si puede ser aportada
por cualquiera de los integrantes del consorcio.

Respuesta: Se confirma que la cartade crédito puede ser presentada por cualquieradelos
miembros del consorcio, no siendo obligatorio que sea aportada Unicamente por el
miembro lider.

= SPIngenieros SAS — Carlos Carrillo:

30. Consulta: Tasa de conversion — Estados financieros (empresas extranjeras): Se solicita
aclarar cual sera la tasa de conversion aplicable para efectos del literal B de los estados
financieros en el caso de empresas extranjeras, especificamente el origen de la TRM a utilizar
(por ejemplo, si estara basada en la Reserva Federal u otra fuente oficial).

Respuesta: Se informa que este aspecto sera revisado en las bases de precalificacion.
Cualquier modificacion que se determine al respecto sera comunicada oportunamente
mediante la adenda o aclaraciéon correspondiente segln corresponda.

= Desarrollo y Construcciones Urbanas, S.A. de C.V. (DYCUSA) — Luis Alejandro
Pérez:
31. Consulta 1: Experiencia técnica — Actas de recepcion: Se consulta si, para acreditar la
experiencia en contratos finalizados, se aceptan actas de entrega sustancial o si es obligatorio
contar con el acta de aceptacion final.

Respuesta: Se aclara que iUnicamente se aceptaran actas de aceptacion final. Las actas de
entrega sustancial no seran consideradas validas para efecto de acreditacion de
experiencia.
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32. Consulta 2: Experiencia en consorcio — Reconocimiento: Se solicita confirmar si la experiencia
obtenida en contratos ejecutados en consorcio sera considerada al 100%,
independientemente del porcentaje de participacién del proponente.

Respuesta: Se aclara que: Para efecto de acreditar la experiencia técnica, se considerara
la experiencia completa, sin exigir un porcentaje minimo de participacion.

Para acreditar los montos de ejecuciéon de las obras, se reconocera Unicamente el
porcentaje correspondiente ala participacion del proponente en el consorcio (por ejemplo,
si particip6 con 50%, se reconocera el 50% del monto del contrato).

33. Consulta 3: Registro en Panama — Matriz y filial: Se consulta si, en caso de que la empresa
lider sea extranjera, es necesario que esta cuente con inscripcion en el Registro Publico de
Panama, aun cuando una filial local —que formara parte del consorcio— ya se encuentre
registrada.

Respuesta: Se aclara que, si participan tanto la casa matriz y la filial como miembros del
consorcio, ambas deberan cumplir individualmente con los requisitos administrativos y
legales, incluyendo lainscripcion en el Registro Publico de Panama.

= S.A.de Obras y Servicios (COPASA) — Manuel Tobar:
34. Solicitud: Ampliacién de plazo y requisito de aviso de operaciones. El proponente se suma a
la solicitud de ampliacion del plazo de presentacion de la propuesta.

35. Asimismo, solicita que, para empresas extranjeras, el requisito del aviso de operaciones
(inciso A.11) no sea exigido en esta etapa, sino en fases posteriores del proceso,
considerando la complejidad del tramite. Se solicita que esta observacién conste en acta.

36. Consulta 1: Carta de propuesta de precalificacion (Formulario PRE-1): Se consulta, en el caso
de participacion en consorcio, quién debe suscribir la carta de propuesta de precalificacion:
si debe ser presentada por cada integrante, de forma conjunta, o por el representante del
consorcio.

Respuesta: Consta en acta su solicitud y se aclara que, en caso de consorcio, la carta de
propuesta de precalificacion debe ser firmada por el representante legal del consorcio, es
decir, por el lider del consorcio.

37. Consulta 2: Tipo de cambio — Cartas bancarias: Se consulta cual es la fecha que debe
tomarse como referencia para la aplicacién del tipo de cambio en documentos financieros,
tales como cartas bancarias.

Respuesta: Se confirma que el tipo de cambio aplicable sera el correspondiente alafecha
de emision de la carta por parte de la entidad bancaria.

= SUCURSAL DE OBRASCON HUARTE LAIN, S.A. PANAMA — Ana Maria Piazuelo:

38. Consulta: Estados financieros — Normas de elaboracion: Se consulta si, en el caso de que los
estados financieros de la empresa estén elaborados bajo normas distintas a las Normas
Internacionales de Informacion Financiera (NIIF), es posible presentarlos conforme a la
normativa del pais de origen, acomparnados de una certificacion emitida por un contador
publico idoneo en Panama que acredite la equivalencia de los valores respecto a las normas
internacionales.

Respuesta: Se informa que la solicitud serd analizada por ENA SUR, S.A. En caso de que
se determine alguna modificacibn o aclaracion al respecto, esta sera comunicada
oportunamente mediante la correspondiente adenda o aclaracién, segun corresponda.

Una vez evacuadas las consultas del Capitulo Il se entiende homologado.

Continuamos con las consultas del Capitulo Il Reglas de Verificacion de Cumplimiento de
Propuestas.

= Calzada Construcciones, SA de CV (Calco) — (HYCSA) — Duperly Rivera:

39. Solicitud: Ampliacién del plazo de subsanacién: Se solicita respetuosamente que el plazo de
subsanacién establecido en la pagina 29, Capitulo 3 —actualmente fijado en dos (2) dias
habiles contados a partir del dia habil siguiente a la presentacion de las propuestas de
precalificacibn— sea ampliado a cinco (5) dias habiles.

Lo anterior, considerando que la mayoria de las empresas participantes son internacionales
y que el plazo actual resulta insuficiente para la obtencién o correccion de documentacion
requerida en un periodo tan limitado.
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Respuesta: Se agradece la observacion; no obstante, se mantiene lo establecido en las
bases de precalificacion. En caso de existir alguna modificacidon, esta serd comunicada
oportunamente mediante la correspondiente adenda o aclaracién, segun corresponda.
Una vez evacuadas las consultas del Capitulo Ill se entiende homologado.

Ahora pasamos, a las consultas del Capitulo IV Instrucciones para la presentacién de la
propuesta de precalificacion.

1. Regiomontana de Construccion y servicios S.A.P.l de C.V — Andrés Castillo:

Consulta 1: Forma de presentacion de la oferta: Se consulta si, para la participacion en ambos
renglones, es correcto presentar un (1) original en fisico debidamente foliado por cada renglén,
asi como una copia digital en formato PDF en dispositivo USB para cada uno.

Respuesta: Se confirma que el entendimiento es correcto. Para cada renglén se debera
presentar un expediente fisico original debidamente foliado, asi como su respectiva copia
digital en formato PDF.

40. Consulta 2: Acto de recepcion y apertura de propuestas: Se consulta si, al momento de la
entrega fisica de las propuestas en la fecha de cierre de la precalificacion, se llevara a cabo
un acto de apertura de sobres o alguna reunién formal para conocer a los oferentes.

Respuesta: Se informa que si se realizara un acto de recepcion y apertura de propuestas.
Una vez evacuadas las consultas del Capitulo 1V se entiende homologado.

= Constructora Meco, S.A. —Irene Jaramillo:

41. Consulta: Publicacion del acta de homologacion: Se consulta si el acta de homologacion,
incluyendo todas las preguntas, respuestas y aclaraciones realizadas durante la sesion,
sera publicada para conocimiento de los participantes.

Respuesta: Se confirma que el acta de homologacién sera publicada.

Por ultimo, finalizamos con las consultas del Capitulo V Formularios

= Constructora Meco, S.A. —Irene Jaramillo:

42. Consulta: Carta de referencia bancaria (Formulario PRE-9): Se consulta si, en el caso de
bancos extranjeros, es obligatorio presentar una certificacion emitida por la autoridad
reguladora (homodloga a la Superintendencia de Bancos), o si es valido utilizar listados
oficiales publicados en linea por dichas entidades, considerando que en algunos paises
esta informacion es publica y no se emiten cartas individuales.

Respuesta: Se aclara que, conforme alo establecido en el apartado B.1, se contemplan las
siguientes opciones para validar la entidad bancaria emisora:

v" Opcion A: Presentar certificacion emitida por la autoridad reguladora del sistema
bancario del pais de origen, que acredite que laentidad esta autorizada para operar.

v" Opcion B: Presentar un medio verificable que permita a la comisién evaluadora
constatar dicha informacion, lo cual puede incluir: Direccidon electrénica del sitio
web oficial del banco. Enlace al portal institucional o registro publico de la
autoridad reguladora del pais de origen, donde conste que la entidad esta
autorizada para operar.

Adicionalmente, se informa que se ha identificado una inconsistencia en el Formulario
PRE-9, la cual serd corregida mediante adenda. En particular, se ajustara la redaccion
relacionada con la facilidad crediticia, en la redaccién del formulario se modificara
permitiendo que el proponente pueda demostrar tener la capacidad de obtener una linea
de crédito o facilidad crediticia.

Una vez evacuadas las consultas del Capitulo V se entiende homologado.

Se da por terminada la presente reunion de homologacion a las once y doce de la mafiana (11:12
a.m.) del dia veinte (20) de marzo de 2026, correspondiente al proceso de precalificacién de la
referencia, celebrada de conformidad con lo previsto en las Bases de Precalificacion. En
consecuencia, se tienen por homologados los documentos del proceso en los términos acordados
y conforme a lo manifestado por las partes intervinientes. Forma parte integral de esta acta el
registro de asistencia emitido por el sistema utilizado para la celebracion de la reunién virtual,
como constancia de la participacion de los asistentes.
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